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PROCEDIMIENTD ESPECIAL SANCIONADOR
EXPEDIENTES: TRIJEZ-PES-D22/2024
penuncianTE: [ I
DENUNCIADO: JOSE ANTONIO MARTINEZ
ZARAGOZA.

MAGISTRADA: GLORIA ESPARZA RODARTE

SECRETARIA: VAMIA ARLETTE VAOQUERA
TORRES.

Guadalupe, Zacatecas, a veinlinueve de junio de dos mil veintitres.

Sentencia definitiva que determina la existencia de violencia politica contra
las mujeres en razdn de género por parte de JOSE ANTONIO MARTINEZ

ZARAGOZA, al considerar gue realizé expresiones gue reproducen

estereotipos de género en contra de |

_. con el objeto de menoscabaria en el ejercicio de sus derechos

politico-electorales.

GLOSARIO

Denunciants yio |

Quejosa:

Denunciado: José Anfonéo Martinez Zaragoza.

Coordinacion de lo Coordinacdn de lo Conlenciosc Elecloral de la Seorstaria

Contencioso: Epecufva

Consejo General: Conssjo General del Instituto Electoral del Estado de Zacatecas:

Ley de Medios: Ley dei Sistema de Medios de Impugnacion Elecloral dal Estado
de Zacakecas

Ley Electoral: Ley Electoral del Estado de Zacatecas.

Lay General de Acceso: Ley General de Acceso a las Mujeres a una Vida Libre da
Vinlencia

PRI Partido Rewslucionario Institucional

Protocolo de acluacidn: Profocodo de ectuacidn para quienes imparien jusiicia en casos
gue involucren derschos de personas con discapacidad de |a
Suprema Corte de Juslicia de la Nacidn.

Protocolo para Juzgar Prodooolo para Juzgar con Perspeciiva de Discapaodad de |a

com parspactiva; Sugprema Corte de Jusiicia de la Macidn

Sala Supsrior: Sala Superior del Tnbunal Blectoral del Poder Judicial de la
Federacidn,

Suprema Corta: Sagprema Corte de Justicia de la Macidn.
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VPG: ‘iolenoia Polilica contra les Mujeres en Razon de Género.

1. ANTECEDENTES DEL CASO.

1.1.

Registro de la candidatura. El treinta de marzo de dos mil veinticuatro”
el Conssjo General emitio la resolucion de clave RCG-IEEZ-0147X/2024
mediante la cual, entmo otras cuestiones, se aprobd el registro de |a
candidatura de la Denunciante a la diputacién de representacion

proporcional en la sexta posicidn del PRI,

I pugnacion de las candidaturas de las diputaciones del PRI de

1.3.

1.4.

1.5

representacion proporcional. El tres de abril, el Denunciado presento
juicio de la ciudadania al considerar gue, a €l y a la Denuncianie les
commespondia ser postulados en la posicibn uno de las lizska de
candidaturas a diputaciones de representacion proporcional, ya que, por
ser personas con discapacidad debian ser propuestos en una posicion
en la que fuera posible el ejercicio como diputados, a la cual se le asigno

el ndmeno de expediente TRIJEZ-JDC-21/2024

Presentacion de la denuncia. El dieciséis de abril, la Denuncianie
presentd gueja en contra del Denunciado al considerar gue con la

presentacion de la demanda del juicio de la ciudadania del expediente

_ se cometia VPG en su perjuicio.

Acuerdo de Admisién y Reserva de Emplazamiento. El dieciocho de
abril la sutoridad instructora, radico los asuntos; reservo la admision de
las denuncias asi como el emplazamienio y ordend que se realizaran

diligencias de investigacion.

Admisién, audiencia de pruebas y alegatos. El veintinueve de abril e
celebrd la audiencia de pruebas y alegatos, en la que se hizo constar que
la Denunciante comparecio por escrito del mismo dia, en tanto que por

parte del Denunciado acudid su representante a la audiencia.

1.6. Remisién de los expedientes y turno. En su oportunidad, se recibid en

oficialia de partes de este Tribunal el expediente formado del precitado

! Todas las fechas se refieren a dos mil veinticuatro, salvo sefalamiento expreso.
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procedimiento especial sancionador, al cual se le asignd la clave TRIJEZ-
PES-022/2024, v se acordd turnarlo a la ponencia de la magistrada Gloria
Esparza Rodarte para elaborar el proyecto de resolucion.

2. COMPETENCIA.

Es competencia de este Tribunal conocer v resolver el presente Procedimiento
Especial Sancionador, al tratarse de una queja presentada por la Denuncianie

por la presunta realizacion de actos de VPG, en su perjuicio.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 42, apartado B,
fraccion VIl de la Constitucion Local, 405, fraccion IV, 417, numeral 3, v 423 de
la Ley Electoral, asi como 1, 6, fraccion W1l v 17, fraccion V1 de la Ley Organica
del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Zacatecas.

3. JUZGAR CON PERSPECTIVA DE DISCAPACIDAD.

Antes de comenzar & estudio de fondo de la controversia al estar involucrados
derechos de personas con discapacidad, es importante precisar que respecto
de la obligaciéon de juzgar con perspectiva con discapacidad, la Suprema
Corte ha sustentado que el modelo social de discapacidad establece que [a
causa gue genera una discapacidad es el contexto en que se desenvuelve la

pErsOnas.

Las limitaciones a las gue se ven sometidas las personas con discapacidad son
producidas por las deficiencias de la sociedad de prestar servicios apropiados,

que aseguren gue esas necesidades sean tomadas en consideracion.

Ante tal realidad, la discapacidad debe ser considerada como desventaja
causada por las barreras gue la organizacion social genera, al no atender de
manera adecuada las necesidades de las personas con diversidades
funcionales, por lo gue puede concluirse gque las discapacidades no son

enfermedades.

2 \gase la Tesis: Ta. VI/2013 (10a.), de la, Primera Sala de la SCIN, de rubro: DISCAPACIDAD. SU ANALISIS
JURIDICO A LA LUZ DEL MODELD SOCIAL CONSAGRADO EN LA CONVENCION SOBRE LOS DERECHOS DE
LAS PERSONAS CON DISCAPACIDAD. Tesis aislada en matenia constitucional. Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Libro XVI, enero de 2013, Tomo L pagina 634,
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En ese sentido el allo Trbunal Constitucional sostiene que tal postura es
congruente con la promocion, proteccion y aseguramiento del goce pleno y en
condiciones de iguaidad de todos los derechos fundamentales de las personas
con discapacidad, lo que ha provocado |la creacidn de ajustes razonables, los

cuales se traducen en medidas que atenlen las desigualdades.

El derecho de acceso a la justicia de las personas con discapacidad tiene un
estrecho vinculo con el derecho al debido proceso v a las garantias. El primero
supone la posibilidad de manifestar y refutar argumentos, asi como aportar y
ofrecer pruebas, mientras que, como garantia, se trata de un mecanismo de
proteccion a otros derechos, en el caso, el derecho a la parlicipacion en la

observancia electoral.

Conforme a la Convencion de los Derechos de las Personas con Discapacidad®
|a discapacidad se aborda desde una perspecliva centrada en: 1} la condicion de
serf humano en igualdad de derechos y dignidad que los demas, y I} una
condicion — la discapacidad- que la acompana y reguiere, en delerminadas
circunstancias, de medida especificas para garantizar el goce y ejercicio de los

derechos, en igualdad de condiciones ¥ con respeto a su autonomia.

El acceso a la jusiicia de las personas con discapacidad tiene como premisas

fundamentales las siguientes:

La perspectiva conforme al modelo social;
El reconocimiento de la capacidad juridica;
La accesibilidad universal,

Los ajustes de procedimienio

La asistencia juridica gratuita

El deber de proteccitn reforzada

=

La participacion de organizaciones y asociaciones.,

En el caso, resulta fundamental la proteccion efecliva a la accesibilidad
universal, que esta prevista en el articulo 9 de la Convencion socbre personas
con discapacidad. Estrechamente vinculado con el acceso a la justicia se
encuentran los ajustes al procedimiento. Este principio tiene como finalidad

Consultable S5CIN, Protocofo para juzgar con perspective de discapacidad. Disponible en:
hittps: fww. scin.gob. mu/desechos-humanos/sites/default /files/protocolosfarchivos/202 2-
04y Protocolo20oarath 20 uz gard0con M2 0Perspectivathl Odet 2 00iscapacidad . pdf
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evitar la discriminacidn v garantizar la participacién efecliva de las personas con
discapacidad en todos los procedimientos legales.

Por su parte, la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos*; el Pacto
Iniermacional de Derechos Civiles y Politicos vy a8 Convencion sobre los
Derechos de las Personas con Discapacidad®, reconocen de manera formal el
derecho a la igualdad y los derechos politico-electorales, establecen que los
Estados deben adoptar las disposiciones de derecho interno que sean

necesarias para hacer efectivos esos derechos.

Al respecto este Tribunal, ha valorado que las personas con discapacidad flienan
los mismos derechos gue todas las personas, pero no se encuentran en iguales
condiclones para ejercerios, lo que se agrava por el entorno econdmico y social.
Asl el Derecho ni el sistema electoral pueden ser ajenos a esa realidad que

conduce a la exclusion.

Por ello, todas la autoridades tiene como obligacion juzgar conforme al modelo
social de discapacidad, v tomar en cuenta las obligaciones internacionales sobre
los derechos politico-electorales de las personas con  discapacidad,
establecidas en la Convencidn sobre fos Derechos de las Personas con
Discapacidad, la Convencion Interamericana para la Eliminacion de todas las
formas de Discriminacion contra las Personas con Discapacidad; asi como, lo

dispuesto en el orden juridico nacional v local.

De acuerdo con el Prodocolo de actuacion para quienes imparten justicia en
casos que involucren derechos de personas con discapacidad, emitido por la
Suprema Corte®, se advierie gque “no basta su reconocimienio en un
ordenamiento juridico para gue en la praclica aguellos sean efectivamenie
gjercidos y respetados, sobre fodo cuando en el caso del acceso a la justicia
han enifrentado sifuaciones concrefas de desvenlaja histérica y exclusion

sistemnafica debido a diversos facltores”™.

En ese senlido, emerge una premisa consistente en que quien imparte justicia

debe, en la medida de lo posible, privilegiar en el ambito procesal y de cara a

4 Articudo 1,23 v 24

* Articulos 3 v 29.

* Consultsble en el portal web: https./'www.scin gob.mregistrofsites/default/files/page 202 0-
02/ protocole discapacidad pdf
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una tutela judicial efectiva “una particular posicion encaminada a garantizar gue
los recursos disponibles para la justictabilidad de los derechos realmenie sean
efectivos en la practica, con la finalidad de que el derecho de acceso a la justicia
sea gjercido bajo estandares oplimos de eficacia, lomando en consideracion las
necesidades particulares vy concrefas de las personas con discapacidad™ .

Para ello, juzgar casos relacionados con derechos politico-electorales de
las personas con discapacidad, tambigén surge la obligacion a identificar v
desechar las preconcepciones que se tienen de las personas con esas

caracteristicas.

En ese contexto, las personas que imparien jusiicia estan obligadas a resolver
los casos relativos a los derechos humanos de las personas con discapacidad,
con base en una perspectiva integral v de reconocimiento que incluye tener
especial cuidade en aguelos que involucran cuestiones relacionadas con las
personas que cuenien con esas caracteristicas. Esto es, partiendo de una
perspectiva que considere la realidad parlicular gue viven las personas por virtud
de =u discapacidad a efecto de materializar los derechos humanos a la igualdad

v la no discriminacian, en el contexto de los procesos o juicios en que son parte.

En concreto, €l método para juzgar con perspectiva a personas en

condiciones de vulnerabilidad, reguiere:

I. Abordar la edad y discapacidad a partir del modelo social y de
derechos humanos.

1. Mayor proteccion de los derechos de las personas con esas
caracteristicas {principio pro persona).

Il. Proteger los princlpios de igualdad y no discriminacion.

. Dar accesibilidad material.

V. Respecto a la dignidad inherente, autonomia individual, libertad para
tomar las propias decisiones, independencia de las personas.

Vi Participacion e inclusidn plenas y efectivas en |la sociedad.

" También resulta orientadora la jurisprudenciz de los Tribunales Colegiados de Circuito XX.2ol/24,
HECHD NOTORIO. LO CONSTITUYEM LDS DATDS QUE APARECEN EM LAS PAGINAS ELECTROMICAS
OFICIALES QUE LOS ORGANDS DE GOBIERND UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL PUBLICO, ENTRE
OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCIOM DE SUS PLAZAS, EL DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADD
OUE GUARDAN SUS EXPEDMENTES ¥, POR ELLD, ES VALIDO QUE SE INVOGUEN DE OFICID PARA RESOLVER
UM ASUNTO EM PARTICULAR. Publicada en el Semanario Judicial de la Federacicn y su Gaceta, Toma XX
enero de 2009 [dos mil nueve], pagina 2479 y registro 168124,
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VIl. Respetarla diferencia y aceptarlas como parte de la diversidad, etapa

y condicion humana.

Tomando en cuenta todo lo anieriormente establecido, este asunto se
analizara desde un enfoque con perspectiva de discapacidad, asi como con
perspectiva de género por lo gue se tendra que ver desde un enfogue de

interseccionalidad.

4. ESTUDIO DE FONDO
4.1 Planteamiento del caso

4.1.1 Hecho denunciado.

La Denunciante refiere que el Denunciado al presentar su demanda deniro del
juicio de la ciudadania idenfificado con el ndmero de expediente TRIJEZ-JDC-
21#2024] realizd diversas manifestaciones en las gue se referia a la quejosa
COMOo Una persona que no cuenta con un nivel de discemimiento en la toma de
decisiones y analisis de asuntos complejos, aprovechandose de su situacion de
vulnerabilidad por ser una persona con discapacidad para realizar esas

aseveraciones.

Es por lo anteriocr que afirma que se ha provocado en ella un dano psicoldgico,
por el hecho que el Denunciado sefalaba en su demanda que no cuenta con la
capacidad de tomar decisiones respecto a su entonces candidatura a la
diputacion de representacion proporcional, pues ademas de ser una persona

con discapacidad, afirma gue lo hace por el hecho de ser mujer.

Lo que sefiala se puede comoborar de la mencion gue realiza el Denunciado en
su demanda misma que enseguida se transcribe: "en razon gue la persona
senalada padece | v 7u< sv circunstancia le impide tener un
nivel de discermimiento compatible con la toma de decisiones y analisis de
asunfos complejos”, asi como el enunciado “Se informe de forma inmediatia al
Instituto para la inclusion y Atencion de Personas con Discapacidad del Estado
de Zacalecas a efecto de gque pueda constifuirse en el presenie juicio y velar por

los infereses de la cludadana .".
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De igual modo, la Denunciante considera que el Denunciado la trata de
invisibilizar en su capacidad en la toma de decisiones cuando en la demanda
del juicio de la ciudadania senala la siguiente frase: "Incluyendo & una persona
con discapacidad sin la posibilidad de interponer recursos de defensa de sus
derechos ni fener nivel de analisis de asuntos complefos y el hecho de gue fuera
permiticgo”.

Asi, la Quejosa senala que e Denunciado maliciosamente intenta acreditar su
falta de capacidad cuando adjunta a su demanda opinion técnica de un médico
cirujano y especialista en medicina familiar para emitir una valoracion médica
sobre las generalidades del | NG o cue desde su dptica no puede
ser iomado como referencia para hablar de su capacidad para lomar decisiones,
aunado a que dicho dictamen carece de objetividad y seriedad, ya que el doctor
que la emite afirma que es hermano del abogado del Denunciado.

De ahi gue, considere que carecen de sustento las afirmaciones del Denunciado
en cuanio a que es una mujer gue necesita un tutor para hacer efectivo sus
derechos politico electorales, lo que desde su dplica hace constar un acto de
discriminacion hacia su persona vy configura VPG, al negar su capacidad para
desempenar un cargo publico, de ahi gue considere gue se acredita una doble
violacion a sus derechos politico electorales, va que se encuentra en una

interseccionalidad al ser mujer y persona con discapacidad.

Por lo que, pide gue se tome en consideracion el contexto de los hechos desde
un enfogque de interseccionalidad, ya que considera que con las afirmaciones
que realizd el Denunciando en su demanda en el juicio de la ciuvdadania
preiende menoscabar su derecho a parficipar en los procesos electives del
partido gue la postuld, realizando esas afirmaciones por el hecho de ser mujer

y por pertenecer a un grupo en situacion de vulnerabilidad.

¥a que contrario a lo que afirma el Denunciado, la quejosa senala que cuenta
con la capacidad juridica para tomar lodo tipp de decisiones importanies y
trascendentales en su vida, lo que se puede cormoborar con el hecho que esia
cursando el décimo semesire de la Licenciatura de Derecho en la Universidad
Autonoma de Zacatecas, de ahi gue, afirme que sefiala que le parece humillante
que se afimme que por su condicion de persona con discapacidad no puede

tomar decisiones en cuanto al ejercicio de sus derechos politico electorales.
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4.1.2. Excepciones y defensas

El Denunciado senala que jamas ha sido su intencion gue se guite su espacio
de la candidatura plurinominal en la posicion seis, gue =i bien sefala a la
Quejosa en su demanda, lo realizé con el Unico objeto que fuera llamada como
tercera interesada con el objeto que defendiera sus derechos como persona con
discapacidad vy que en su caso compareciera para defender la accion afimmativa
de la postulacion en los primeros tres lugares de la lista, pero manifiesta que
parece que la Denuncianie esta conforme en mantenerse en la posicion ndmero

seis de las candidaturas a diputaciones de representacion proporcional.

Ademas, sefiala que los apoderados de la Denunciante son representantes del
PRI, por lo que desde su dplica dichos abogados tienen intereses de defensa
contradictorios, ya gue estan actuando como juez y parie, al defender a ese

partido y los intereses de la Denunciante.
5. PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Consiste en determinar si con las manifestaciones que realizd el Denunciado en
la demanda del juicio de la ciudadania numero TRIJEZ-JDC-21/2022, cometid
actos de discriminacidén en perjuicio de la Denuncianie, ¥ que con los mismos

se pudiera constituir VIPG.
6. MEDIOS DE PRUEBA
Pruebas ofrecidas por la Denunciante.

I. Las documentales consistentes en:
+« Escrito de queja signado por _
dingido a Jorge Chiguito Diaz de Lebn, Secretario Ejecutivo del
Instituto Electoral del Estado de Zacatecas, con fecha de recepcidn
dieciseis de abril, Constante de treinta y seis (36) fojas.

= Copia de credencial de elector emitida por el Institutc Nacional

Electoral, a favor de _ constante en

una (1) foja.
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Copia simple de cerificado de bachillerato expedido por la

Secretaria de Educacion Piblica a favor de —
-. consiante en una {1) foja.

Copia simple de escrito presentado por José Antonic Martinez
Zaragoza, ante este dorgano jurisdiccional, con fecha de recepcion
tres de abril, constante en treinta y ocho (38) ¥ su anexo en treinta
yun {31)fojas.

Caopia simple de kardex a favorde _
signado por la Unidad Académica de Derecho de la Universidad
Autdnoma de Zacatecas, constante en una (1) foja.

Consistente en copia de prueba WAIS-IV (Escala Wechsler de
Inteligencia para Adulios) realizado por el Centro General de
Intervencion en el Desarmollo A.C., constante en cuatro {4) fojas.
Criginal de escrito sighado por Rogue Edmundo Lopez Robles, a
favor de _ constante de una( jfoja.
Caopia de certificado médico signado por Fundacion Best, A.C. a
fravés de Gloria Medina Lizalde, con ndmero de expediente

0034422510, constante de una (1) foja.

Escrito de fecha veintinueve de abril. signado por _

_ constante en cinco (3) fojas.

Instrumental de actuaciones. Consiziente en todo lo actuado v lo

que se siga actuando dentro de la presente gueja o denuncia, en

tanto favorezca a los inlereses del denunciante y la causa gque

persigue.

Presuncional. En su doble aspecto, legal vy humano v en cuanto

favorezca al Denuncianie.

Pruebas ofrecidas por el Denunclado.

Las documentales siguientes:

Consistente en todo el cumulo de las acluaciones gue obran dentro
del expediente TRIJEZ-JDC-0021/204, mismo que se tiene a la
vista por el principio de adquisicion procesal.

Instrumental de actuaciones. Consistente en todo lo actuado
dentro del expediente en gue se achla, y gue favorezca a los

intereses del Denunciado.

10
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L. Presuncional. En su doble aspecto, legal v humano y en cuanto

favorezca al Denunciante.

Pruebas recabadas por la autoridad responsable:

L Las documentales consistentes en:
+» Cueslionario de evaluacidn de Riego para casos de violencia politica
contra las mujeres en razon de genero aplicado por la Unidad de lo

Contencioso Electoral a la actora, constante en veinte (20} fojas.

6.1.2 Valoracién probatoria

De conformidad con lo dispuestio por el articulo 408, de la Ley Electoral solo
seran objeto de prueba los hechos controvertidos, no lo seran el derecho vy los
hechos que hayan sido reconocidos, de igual modo, el articulo 409, del referido
cuerpo nomativo sefala que las pruebas admitidas y desahogadas seran
valoradas en su conjunto, atendiendo a las reglas de la logica, la experiencia y
la sana critica, asl como a los principios rectores de la funcién electoral, con el

objeto de que produzcan conviccion sobre los hechos denunciados.

Por lo que acorde con lo dispuesto en el articulo 409, de la Ley Efectoral, en
relacion con el articulo 48, del Reglamenfo de Quefas, las documentales
plblicas sefialadas en este apartado tienen valor probatonio pleno, salvo prueba

en confrario, y las documentales privadas v técnicas tienen valor indiciario.
6.1.3. Acreditacién de los hechos denunciados

Resulta un hecho acreditado las frases que se denuncian por la Quejosa, ya que
las mismas efeclivamente se desprenden de la demanda que obra en
expedients TRIJEZ-JDC-21/2024, mismos que enseguida se transcriben ya que

seran motivo de andlisis en el estudio de fondo:

“lo vor por podecer una discapocdod permanente. e incluso de lo compafiera

_ o rardgn de que fue presentoda en lo formula

numero & con el unico objetivo de evadir lo responsabilidod gue se Hene respecta
de los occiones ofirmativas v ejerciendo sobre ello discriminacidn en razdn de

que podece _ circunstancio gque no le permite un nivel de
discernimiento en lo toma de decisiones y andlisis de asuntos complejos”sic.

Pagina 7 del escrito de demanda.

6 a ja cudodana | --rsoc que podece
_ - ¥y gue su drcunstoncia fe impide temer wn nivel de

11
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discermimiento compatible con lo toma de decisiones y andfisis y osuntos

commplejos y con ello violento los derechos de los tres personos con discapacidod

contenidos en esas Jistas”

Pagina 12 del escrito de demanda,

Pagina

“MEDIDAS CAUTELARES

Se solicitan medidas precoutorias o efecto de gue se tomen los siguientes

ocoiones:

1. 5e informe de forma mmediota ol Ministeria Publico del Estado de
Ffocotecas o efecto de gue se constituya en el presente juicio para de ser

necesario vele por los intereses de la _ lo anterior en
rozén de que la persona senclodo podece — ¥ existe i
posihilided de que la presidencio del partido revolucionanio institudional y
su representonte ante ef IEEZ se encuentren ejerciendo discriminacidn,

manipwlacidn y viclencio politica de género en contro de o sefialoda,

De ser positiva respecto de lo conducto de discrirminacion hucr'a_
- se ordene gjerzo lo occidn penal por ef delito de discrimirocion que
se contiene en el articulo 182 Bis del Codigo Penaol pora el estodo de
Zaocatecas, asi comao los referentes a lo discriminacian gue hemas sufrnimaos

los de la voz.

2. 5 informe de formao inmedioto of fnstituto poro o Inclusicn y Atencidn
de Personas con Discopacidod del Estodo de Jfocotecos o efecto de que
puedo constituirse en el presente juicio y velor por los interese de lo
Giudadana [ tsic)

19 del escrito de demanda.

“En conclusion la olevosa y desleal occidn del portido politico de denostar
nuestro comdicicn de discapocitodos y no reconocer o misma calidod, con
el ommo de entrongr fo cupule porbidorio, modificando o lista he
incluyendo o una persona con discopocidod sin Io posibilidod de interpaner
recursos poro Jo defensg de sus derechos ni tener un nivel de onalisis de
asuntos complejos y el hecho de gue fuero permitido por el Instituto
Eiectoral del Estodo de Zocotecos, constituye wng Discriminocicn
Institucional ¥ por ende wn delito, aunodo o lo onterior, cobe sefofar lo

siguiente:”

Pagina 33 del escrito de demanda del Denunciando.

Por lo gue, al haberse acreditado las frases denunciadas lo gue corresponde

es analizar si con las mismas se acredita VPG en perjuicio de la Denuncianie

siguiendo la metodologia establecida para tal efecio por la Sala Superior, no

perdiendo de vista que en el caso gue nos ocupa la quejosa debe ser juzgada

en una perspectiva de interseccionalidad al tratarse de una mujer en estado de

vulnerabilidad.

12



TRIJEZ-PES-022/2024

6.2 Estudio del hecho denunclado

6.2.1. Marco Normativo

Para comenzar, es preciso sefalar que toda vez gque la Denunciante es una
persona con discapacidad, que aduce gue se cometieron actos constitutivos de
VPG en su perjuicio, se juzgara con ese caracter de interseccionalidad, en virtud
de que, describe una discriminacion basada en diferentes motivos y evoca una

concurrencia simultdnea de diversas causas de discriminacion.

En tal sentido, la Suprema Corfe ha sositenido que en casos en los que haga
valer discriminacion en la que exista la concurrencia de varios factores de
vulnerabilidad y riesgo de discriminacion asociados a su condicion por ejemplo
por ser nina, mujer, persona en situacion de pobreza y persona con VIH se
estara presente ante una discriminacion multiple o Interseccionalidad de la

Discriminacion.

Dicho criterio fue sostenido a través de la tesis® de rubro: DISCRIMINAGION
MULTIPLE © INTERSECCIONALIDAD DE LA DISCRIMINACION. SU
CONCEPTO ¥ CASO EN EL QUE SE ACTUALIZA. Del cual se desprende que
en los casos en los gue la discriminacion no solo fue ocasionada por un situacion
particular del denunciante sino por miltiples factores, misma que resultd de la
interseccion de los mismos, es deber del Estado oforgarte con el méaximo grado
de satisfaccion los derechos relativos a la educacion, la salud v la no
discriminacién, maxime cuando hay una clara desigualdad derivado de la
diversidad de circunstancias, como en al caso acontece ya que la quejosa es
una mujer y una persona con discapacidad fa cual alega actos de discriminacian

cometidos presuntamente por el Denuncianie.

6.2.1.2. Metodologia establecida por la Sala Monferrey para estudiar la
vulneracién a derechos politico-electorales con elementos de VPG.

Ahora bien, en tralandose de casos en los que aleguen VPG la Salfa Supenor

ha establecido la el marco normativo que se debe seguir cuando se estudien

! Con numero de identificacion Tesis: 1.4o.A.9 C5 (10a.). consuftable en el sitio weh:
https:/f5fd.scn.gob mx detalie/tesis/ 2023072,
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este tipos de casos al respecio, los articulos 20 Bis de la Ley de Acceso y 3,
numeral 1, inciso k), de la LEGIPE, la VPG es toda accion u omision, incluida la
tolerancia, basada en elementos de género y ejercida dentro de la esfera pablica
o privada, que tenga por objeto o resultado limitar, anular o menoscabar el
ejercicio efeclivo de los derechos politicos y electorales de una o varias mujeres,
el acceso al pleno ejercicio de las atribuciones inherenies a su cargo, labor o
actividad, el libre desamollo de la funcidn pdblica, la toma de decisiones, la
livertad de organizacidn, asl como el acceso y ejercicio a las prerrogativas,
tratandose de precandidaturas, candidaturas, funciones o cargos publicos del

mismo tipo.

Esas normmas también disponen gue las acciones u omisiones se basan en
elementos de género, cuando se difjan a una mujer por ser mujer; le afecten

desproporcionadamente o tengan un impacto diferenciado en ella.

A su verz, senalan gue puede manifestarse en cualguiera de los tipos de
violencia reconocidos en la Ley de Acceso y puede ser gjercida indistintamente
por agentes estalales, por superiores jerarquicos, colegas de trabajo, personas
dirigentes de partidos politicos, militantes, simpatizantes, precandidatas,
precandidatos, candidatas o candidalos postulados por los partidos politicos o
representantes de los mismos; medios de comunicacion v sus integrantes, por

un particular o por un grupo de personas pariiculares.

Ahora, de acuerdo con el articulo 20 Ter de la LGAMVLY, la VPG puede
expresarse de diferentes formas entre las que se encuentra contempladas, para

lo gue al caso interesan las siguientes:

= Difamar, calumniar, injuriar o realizar cualquier expresion que denigre
o descalifigue a las mujeres en ejercicio de sus funciones politicas,
con base en estereotipos de género, con el objetive o el resultado de
menoscabar su imagen publica o limitar o anular sus derechos;

= |Impedir, por cualguier medio, gue las mujeres electas o designadas a
cualquier puesto o encargo piblico tomen protesta de su encargo,
asistan a las sesiones ordinarias o extraordinarias o a cualquier otra
actividad qgue impligue la toma de decisiones y el ejercicio del cargo,

impidiendo o suprimiendo su derecho a voz y volo;
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« Ejercer violencia fisica, sexual, simbdlica, psicologica, econdmica o
patrimonial contra una mujer en ejercicio de sus derechos politicos;

« Obligar a una mujer, medianie fuerza, presion o intimidacion, a
suscribir documentos o avalar decisiones contrarias a su voluntad o a
la ley;

+ Limitar o negar arbitrariamente el uso de cualguier recurso o atribucian
inherente al cargo politico gue ccupa la mujer, impidiendo el ejercicio
del cargo en condiciones de igualdad;

« Cualesquiera otras formas analogas que lesionen o sean susceptibles
de danar la dignidad, integridad o libertad de las mujeres en el ejercicio
de un cargo politico, pdblico, de poder o de decision, gue afecte sus
derechos politicos electorales®

De igual forma, la Sala Superior ha sostenido gue, debido a la complejidad que
implican los casos de VPG, asi como a la invisibilizacion y normalizacion en la
que se encueniran este tipo de siluaciones, es necesario gque cada
circunstancia se analice de forma particular para definir si se trata o no de
violencia de género vy, en su caso, delinear las acciones que se tomaran para

no dejar impunes los hechos v reparar el dafo a las victimas.

En ese senlido, de conformidad con la normatividad senalada, se advierte que
el reconocimiento de los derechos de la mujer a una vida libre de violencia y
discriminacidn, y de acceso a la justicia en condiclones de igualdad, implica la
obligacién para todos los Grganos jurisdiccionales del pais de impartir justicia

con perspectiva de genero.

La obligacidn de juzgar con perspectiva de género significa reconocer la
particular sitvacion de desventaja en la cual, historicamente, se han encontrado
las mujeres como consecuencia de la construccidon que socioculturalmente se
ha desarmollado en tomo a la posicion y al rol que debieran asumir; en ese
gentido, como parte de la metodologia para juzgar con perspectiva de género,
la autoridad jurisdiccional debe, al establecer los hechos y valorar las pruebas
en un asunto, procurar desechar cualguier estereotipo o prejuicio de género,

que impida el pleno y efectivo ejercicio del derecho a la igualdad.

' Miismas que corresponden a las fracciones IX, K11, XVIH, XX ¥ XXil respectivamente del articulo 20 Ter,
de la Ley General de Acceso
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En el ambito local, se encuentran contemplada en el articulo 5, inciso jj) de la
Ley Electoral establece que por VPG se entiende toda acclon u omision, incluida
{a tolerancia, basada en elementos de género y ejercida dentro de la esfera
publica o privada, gue tenga por objeto o resultado limitar, anular o menoscabar
el ejercicio efectivo de los derechos politicos y electorales de una o varias
mujeres, el acceso al pleno ejercicio de las alribuciones inherentes a su cargo,
labor o actividad, el libre desamollo de la funcion pdblica, la toma de decisiones,
la libertad de organizacion, asi como el acceso vy efercicio a las premmogativas,
tratandose de precandidaturas, candidaturas, funciones o cargos publicos del

mismo tipo.

La Sala Monterrey'® ha considerado gue al analizar |a trasgresion a derechos
politico electorales con elementos de VPG, debe emplearse la siguiente
metodologia de analisis:

i) En un primer nivel de analisis, comesponde al estudio individualizado de las
conductas denunciadas, para determinar su naturaleza y caracteristicas
especificas propias.

Lo anterior, a fin de identificar si con base en los medios de prueba que obran
en el expediente, alguno de los acios denunciados obstaculiza o lesiona un

derecho politico electoral.

il) Como segundo paso, estudiar de manera individual si las conductas
encuadran en algin supuesio de VPG y, en su caso, un analisis en conjunto de
los supuestos, a fin de que, bajo una perspectiva sensible o reforzada, permita
advertir si existen mayores elementos para considerar una sistematicidad o
continuidad de acciones gue afectan los derechos politico-electorales

involucrados.

iify En caso de que se acredite la afectacion respecto un derecho politico-
electoral, procede el analisis sobre la acreditacion de la VPG, conforme a los
elementos identificados en la ley de la materia, derivado de lo cual pueden
prezsentarse fundamentalmente dos escenarios:

a) gue la conducta no esté en algun supuesto, o bien,

b} la demostracion de la conducta con algin supuesto de VPG.

¥ Conforme a ko resuelto en bos juickos SM-IDC-88/2022 y acumulado, SM-JE-109/3021 v SM-JE-
472020, derivados de PES locales.
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En este ultimo caso, debera procederse a la etapa de evaluacion o test para

determinar si lo demositrado debe ser calificado como violencia contra la mujer.

En relacién con este dltimo aspecto, se debe analizar cada uno de los elementos

de comprobacion gue dispone la jurisprudencia 21/2018"":

1. Que la violencia se presente en el marco del ejercicio de derechos politico-
electorales, o bien, de un cargo publico de eleccion popular. ™

2. Que sea realizada por el Estado o sus agentes, por supenores jerarquicos,
colegas de trabajo, partidos poliicos o sus representantes, medios de
comunicacidn y sus integrantes, un particular o un grupo de persocnas.

3. Que la afectacién sea simbdlica, verbal, patrimonial, econdmica, fisica, sexual
o psicologica.

4, Que tenga por objeto o resultado perjudicar o anular el reconocimiento, goce
o ejercicio de los derechos politico-electorales de las mujeres.

5. Contenga elementos de género, es decir: i) se dirja a una mujer por ser mujer,
iiy temga wun impacto diferenciado en las mujeres; o i) afecte

desproporcionadamente a las mujeres.

Sobre esta temdatica, ha sido criterio reiterado de la Sala Monterrey'® que, a partir
de la reforma de dos mil veinte, no es metodoldgicamente comecto establecer la
actualizacidn de VPG dnicamente mediante un test elaborado a partir de la linea
interpretativa de distintos crdenamientos nacicnales e infernacionales en que se

basa la Jurisprudencia 21/2018.

La jurisprudencia no es la unica hermmamienta para establecer un ejercicio objetivo
de adecuacion de los hechos al derecho, a saber, en primer orden debe
descartarse la aclualizacion de alguno de los supuestos expresos de la
legislacitn aplicable (la LGAMVLY, la LGIPE, asl como la Ley Electoral local
atinente) y, posteriormente, como ejercicio de comprobacion, aplicar o analizar

los elementos establecidos en la referida junisprudencia.

“ D rubro: VIOLENCIA POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN EN EL DEBATE POLITICO.
Publicada en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en matena electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, afo 11, nimero 22, 2018, pp. 21 vy 22

2 Comao se concluyo al resobver el juicio SU8-IDC-10112/3020,

1 Sostenido, entre otros, al resolver los juicios de la ciudadania SM-JDC-88/2022 y acumulado, y SM-
IDC/2022
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6.2.1.3 Metodologia de anilisis para los estereotipos de géneroc en el

lenguaje.

En cuanto al estudio de expresiones verbales y escritas, —que sea simbolico,
verbal, patrimonial, econdmico, fisico, sexual y'o psicologico—, la Sala Supenor
ha establecido que puede configurarse a través de expresiones gue confengan

estereotipos discriminatorios de genero.

De hecho, ha resaltado que la violencia simbdlica es aguella violencia invisible
que se reproduce a nivel estructural y nommaliza el ejercicio de desigualdad v
discriminacion en las relaciones sociales por medio del uso de estereotipos de
genere; porlo tanto, un elemento necesario para que se configure esla violencia

es que los mensajes denunciados aludan a un estereotipo de esta naturaleza’™.

Los estereotipos de género se definen como la manifestacion, opinidn o prejuicio
generalizado relacionado con roles sociales y culturales que deben poseer o
desemperniar los hombres y las mujeres, mediante la asignacion de atributos,
caracteristicaz o funciones especificas, que puede generar violencia y

discriminacian'®.

Tomando en cuenta lo anterior, Sala Superior establecio una metodologia de
andlisis del lenguaje (escrito o verbal), a través de la cual se pueda verificar si
lag expresiones incluyen estereclipos discriminatorios de género gue
configuren WPG'®, Para ello, es necesario realizar el estudio a partir de los
siguientes parametros:

1. Establecer el contexto en que se emite el mensaje.

2. Precisar la expresion objefo de analisis.

3. Senalar cual es la semantica de las palabras.

4. Definir el senlido del mensaje; a partir del momento y lugar en que se emite,
para lo cual se debera considerar los usos, costumbres o regionalismos del

lenguaje, ¥ las condiciones socioculturales del interlocutor.

"\er la sentencia dictada en el SUP-IDC-A73/2022

! Sordo, Tania. 2011, Los estersotipos de género como obsticulos para el acceso de kas mujeres a la
justicia. Mexico: 5CIN. Consultable en:

https:/ fodim juridicas unam. ms/sites /defaukt/files/Los%20estereotipos %2 0ded 20z %L 2% AOnero %
20como20obstWCIRALculos% 2 0parakl Del%20acceso ¥ 0de hd Mlas 2 0mujeresk2 Da%2la

%2 0justicia¥e20-% 20T ania%20500d 0 M2 0R Uiz 2OSCIN _pdf

* Yer la sentencia dictada en el recurso SUP-REP-602/2022 v acumulados.
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5. Verificar la intencion en la emisidn del mensaje, a fin de establecer si tiene el
propasito o resultado de discriminar a las mujeres. Esto, al emitir expresiones
relacionadas con alguna de las siguientes hipétesis:

i. Convencer a los demas de que las mujeres no son aplas para la politica y por
tanto deben ser excluidas de ella.

ii. Tratar de disminuir las capacidades de las mujeres en la vida pablica.

fii. Hacer gue las mujeres tengan miedo de responder, al desmerecer los
argumentos de las mujeres y cancelar su nivel de respuesta.

iv. Mostrar a las audiencias que los hombres salvan a las mujeres, denostando
todos aquellos movimientos para lograr el reconocimiento pleno de los derechos

de las mujeres.

Esta metodologla buscd abonar en la construccion de parametros objetivos v
razonables, a fin de acortar la discrecionalidad v subjetividad en el juicio de las
manifestaciones; lo gue olorga mayor claridad y certeza a los sujetos obligados,
las autoridades y la ciudadania, a partir de conclusiones claras que permiten
determinar si se esta o no ante una expresidén abiertamente cargada de
estereclipos de género. Lo que contribuye al principic de legalidad y certeza

juridica en la emision de las resoluciones.

En este sentido, para concluir que una expresion o mensaje actualiza el
supuesto prohibido, fa autoridad electoral debe verificar si la comunicacion
asigna a8 una persona atributos, caracteristicas o funciones especificas, por su
pertenencia al género femenino, mediante las cuales se les discrimine, a partir
de herramientas que faciliten la identificacion de sesgos en las personas yio el

us0 incorrecto del lenguaje.

6.2.2. 5i se configura la VPG, por las expresién sostenidas en la demanda
del juicio de la ciudadania, interpuesta por el Denunciado que se
deaprende en el nimero de expediente TRIJEZ-JDC-21/2024.

i) En un primer nivel de analisis, siguiendo la metodologia que ha establecido
para el estudio de los casos de VPG, se tiene que analizar si las conducias que
zon motivo de denuncian obstaculizan o lesionan los derechos politico

electorales de guien aduce la comision de dichos actos.
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Del caso que nos ocupa, si es posible desprender que la Denunciante, si se
encuentra en el ejercicio de sus derechos politico electorales ya que, las frases
que senalo el Denunciante fue en el marco de su candidatura a la diputacion de
representacion proporcional por el PRI. De ahi que, se sostenga que las frases

que se sefalaron aludiéndola si era en ejercicio del voto pasivo.

il) Como segundo nivel de analisis, podemos considerar gue efectivamente, se
acredita el supuesto contemplado en la fraccion XV, del articulo 20 Ter de la
Ley General de Acceso ya que las frases que senald el Denunciado contienen
actos de discriminacion al sostener frases que van encaminadas a reproducir
estereotipos de género en especifico el relativo a que las mujeres no tienen

capacidad para defender sus intereses personales.

Ahora bien, también es posible desprenderse una descalificacion hacia la
quejosa, pues de las frases motivo de analisis se desprende que el Denunciado
realiza afirmaciones relativas a que ella no fiene un nivel de discermnimiento que
le permita tomar parie en |la toma de decisiones en asunios complejos, de ahi
que es posible considerar que también se acredita la fraccion 1X, del precitado
articulo, en virlud de que, se esta realizando afirmaciones de descalficacion en

dos dimensiones por ser mujer y una persona con discapacidad.

iii) En el siguienie nivel una vez gue se estudio gue efectivamente las frases
denunciadas si se encontraban en los supuestos contemplados de VPG
Corresponde la etapa de evaluacion o test para determinar si lo demosirado
debe ser calificado como violencia contra la mujer de conformidad con lo
establecido en la jurisprudencia 21/2018, respecto al hecho de haber
presentado una demanda de la que se desprenden diversas frases que realizan
afimmaciones relacionadas con la capacidad de la Quejosa, para posteriormente
analizar cada una de las frases segun la metodeologia de los esterectipos de

género en €l lenguaje.

El motivo de analisis de la presente demanda consisie en el estudio de las frases
que realizd el Denunciado al presentar la demanda del TRIJEZ-IDC-21/2024,
en las gue realizd diversas afimmaciones refiréndose a la Denuncianie,
sosteniendo que no tenia la capacidad de discemimiento en la toma de

decisiones y comprension de asuntos complejos.
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Azi como el hecho de disminuir su capacidad para interponer recursos para la
defensa de sus derechos, afirmando gue acudla en su representacion ya que al
padecer _ no podia hacero por ella misma, en razon de que
no cuenta con la capacidad para analizar asuntos complejos, ya que incluso
solicitd medidas cautelares a su favor, ya que desde su optica el Instituto v
Atencion de Personas con Discapacidad del Estado de Facatecas debia
constituirse en aguel juicio para velar por los inferese de la quejosa, al no poder

realizario por ella misma.
Por lo gque ahora correspende someterio al test:
LOcurrié en el marco del ejercicio de derechos politico-electorales?

Si, en virtud de que, las afiMmaciones se realizaron respecto a la falta de
capacidad de la Quejosa para defender sus derechos politico electorales el
ejercicio de su volo pasivo, ya que en ese momento era candidata a diputada

de representacion proporcional en la posicion ndmero seis del PRI

LSe cometié por el estado, superiores jerdrquicos,; colegas de trabajo,
partidos politicos o© representantes de los mismos, medios de

comunicacion o particulares?

También se acredita este elemento, en virtud de que las frases las sefald en la
presentacion de la demanda del expediente TRIJEZ-JDC-21/2024 por el
entonces candidato a diputado de representacion proporcicnal en la séptima
posicion del PRI

iFue simbdlica, wverbal, patrimonial, econémica, fisica, sexual o
psicolégica?

Es posible tener por colmado este requisito, ya que de las frases senaladas en
la demanda si es posible desprender afirmaciones en perjuicio de 1a quejosa, de
la gue se advierte de las frases en las que si es posible visibilizar disciminacian
de ahi gue se puede considerar como viclencia simbdlica, cometida por su
condicién de persona con discapacidad vy si bien de manera expresa no lo sefald

que sea por el hecho de ser mujer, si no por ser persona con discapacidad
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Lo cierto es que, atendiendo a la forma en la que se deben juzgar los asuntos
en los que existe una interseccionalidad se tiene que juzgar con una perspectiva
integral, abordando la realidad del caso que se planiea, por lo gque podemos
concluir que efectivamente dichas expresiones discriminatorias las realizd tanto
por ser mujer y una persona con discapacidad, ya gue como ha sido motivo de
estudio en diversos medios de impugnacion, es una practica recurmmente que se
reproduzca el estereotipo relativo a que las mujeres no cuentan con la capacidad
para realizar diversidad de actividades lo que puede incluir como en & caso
acontece de no contar con la capacidad de defender sus derechos politico

electorales por si misma.

£Tuvo por objeto o resultado perjudicar o anular el reconocimiento, goce

o ejercicio de los derechos politico-electorales de las mujeres?

Si se puede considera que tuvo por objeto perjudicar el goce de sus derechos,
ya que, |as frases gque realizd el Denunciado en su demanda estuvieron
encaminadas a no reconocerie la capacidad gue tiene para por propia cuenta
presentar los medios de impugnacion que considere necesarios para defender

sus derechos politico electorales.

Por el contrario, en la demanda del juicio de la ciudadania del TRIJEZ-JDC-
2172024, el Denunciado afirma que acude en representacion de la quejosa para
defender sus intereses ya que, al ser una persona que tiens _
no tiene la capacidad para discernir en casos complejos v defender sus

derechos por si mismas, de ahi que si es posible acreditar este cuarto elemento.

iContiene elementos de género? es decir, ;. Se dirige a una mujer por ser
mujer, tiene un impacto diferenciado en ellas o les afecta

desproporcionadamente?

Tambign es posible afirmar, gque las frases senaladas relativas a |a falia de
capacidad de la Denuncianie si fueron en razon de género, ya gue si bien es
cierto, no mencion de manera expresa que no tiene capacidad por el hecho de
ser mujer, si no por su condicidn de perscna con discapacidad, como se explic

con anterioridad al encontrase en plano de interseccionalidad es posible afirmar
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que al discriminaria por una de esas dos condiciones también lleva aparejada

que se realice por la segunda.

Lo anterior, en el caso que nos ocupa es posible advertir que se reproduce el
estereotipo gque las mujeres no cuentan con la capacidad para desenvolverse
en el ambito pablico y politico, lo que es posible desprender de las afirmaciones
del Denunciado, pues senala que acudid a este Tribunal a defender los derechos
de la Denunciante ya que ella no comprende asuntos complejos vy en
consecuencia no tiene la capacidad para entender que en la posicion en la que
la postuld el PRI, no tenla la posibilidad de acceder a un curul en el Congreso
del Estado.

Al respecto, es posible afimmar que las frases senaladas en perjuicio de la
denunciante, si se realizaron por razon de ser mujer pues midiendo el impacto
diferenciado, este tipo de expresiones no se senalan de manera ordinaria
respecto a un hombre, ya gue no s comun que se sefnale que los hombres no
pueden acudir por si mismos a defender sus derechos, lo gue precisamente

hace evidente el impacto diferenciado respecto a un génera y otro.

Es por todo lo anterior que se considera que si se acredita la VPG, en perjuicio
de la quejosa, ya que sl es posible desprender actos de discriminacidn en las
frases sefaladas en la demanda del juicio de la civdadania TRIJEZ-JDC-
21/2024.

Ahora bien, continuando con la metodologla que establece ia Sala Superior'” en
cuanto al estudio de expresiones verbales y escritas, —que sea simbdlico, verbal,
pairimonial, economico, fisico, sexual y/o psicologico—, ha esiablecido que
puede configurarse a traves de expresiones gue contengan estereolipos
discriminatorios de género. Por lo que sediald un método de estudio para esle
tipo de expresionas, consecuentements ahora corresponde analizarlas para

establecer si con ellas se acredita VPG.

Primera expresion

1. Precisar la expresién objeto de analisis: 1a a) ‘|| NGNGNGEGE

- i razon de gue fue presentada en la formula numero § con el unico

* Al respecto véase la sentencia SUP-1DC-473/2022
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objetive de evadir la responsabilidad que se llene respecto de las acciones
afirmativas y eferciendo sobre ella disciminacion en razon de _
I circunstancia que no le permite un nivel de
discernimlento en fa toma de decisiones y andlisis de asuntos

complefos sic.

2. Establecer el contexto. Las frases sostenidas por el Denunciado se
realizaron en la demanda del julcio de la ciudadania marcado con el nimero
TRIUEZ-JDC-21/2024, misma que la presentd ante este Tribunal con el objeto
de solicitar una mejor postulacion respecio a su candidatura a la diputacion en
la séptima posicion de 1a lista de representacion proporcional del PRI, en la cual
ademas de defender los derechos de su esfera personal, solicitaba la proteccion

de los derechos de la ahora Denunciants.

Lo anterior, ya que como s& sefiald el Denunciado de manera reiterada afirmaba
gue acudia en su representacion en virtud de gue, al ser la quejosa una persona
con discapacidad no tenia el razonamiento necesario para discemnir sobre su
candidatura a la diputacidon de representacion proporcional en la sexta posicion

de la misma y por ko tanto defenderla por si misma.

De ahi gue, se considere gue la demanda se dio en el contexto de la aprobacion
de las candidaluras de representacion proporcional del PRI, en el que el
Denunciado acudid para solicitar la postulacion de su candidatura en un mejor
lugar de la lista de representacion proporcional y a través de la misma, solicitd
la proteccitn de derechos de la candidatura de la Quejoss. pues desde su
perspectiva la falta de discemimiento por ser una persona con _

-. no le permitia defender su candidatura por si misma.

Al respecto, es obice senalar que la Denunciarie comparecio al juicio TRIJEZ-
JDC-21/2024, como Tercera Interesada para sefalar que tiene un derecho
incompatible con el entonces actor ¥y que su pretension era que subsistiera su
registro de su candidatura de diputada de representacion proporcional en la

posicion numero seis del PRI en sus téminos.

3. Semdntica de las palabras®™

It El significado de las palabras. Al respecto, se hace la precizion que el significado de las palabras serd
tomado a partir del diccionario de la Real Academia Espafiola, cuya consulta se realiza de manera

24



TRIJEZ-PES-022/2024

odv.  Expreso megacidn. Mo vendrd. U o menudo poro responder o
preguntas. —;Quieres Wn poco mds? —No, grocias.
Sin.‘negaotivo, nones, ocaso.
Ant.:si,
permite tr. Dicho de guien tiene autondod competente; Dor su consentimiento
para gue otros hagan o dejen de hacer algo.
discernimiento m: Accian y efecto de discernir.
Sin.: clerividendia, fucider, juicio, perspicocio, rooiocinin, sensatez.
Ant.: confusidn.
decisiones [ Determinacion, resolucion gue se toma o se do en wna cosa dudosa,
Sin. ‘resoivcion, dictomen, folfol, parecerd, senfenci, juicio.
osunios 1. m. Materia de gue se trota,
Sin_: materio, temo. extrema, cuestion, sujeto.
compiejos 1 odj. Que 5= compone de elementos diversos.
Sin_: compuesto, heterogénen, muiltiple.
Ant.: simple, sencillo,

4. Definir el sentido del mensaje a partir del momento y el lugar en que se

emite.

Como se senald en las lineas que antecede, de la manera en la gue se emifio
el mensaje si es posible desprender gue el sentido del mismo si fue buscar que
se considerara que la Denuncianfe no contaba con la capacidad de
discermnimienio de asuntos complejos, con el objetivo gue se le reconociera al

Denunciante compareciendo a juicio a nombre de ella.

Lo anterior, por su condicion de persona con discapacidad ¥ si bien no se
desprende de manera expresa que o afime por el hecho de ser mujer al
colocarse en una interseccionalidad es posible advertir gue dicha discriminacion
lambién puede ser considerada gque la realizéd por ambas situaciones de

vulnerabilidad.

5. Verificar la intencion de la emision del mensaje a fin de establecer si

tiene el propdsito o resultade discriminar a las mujeres.

De la frase si es posible advertir que |a intencion del mensaje si consistic en
actos de discriminacion en perjuicio de la Denunciante por el hecho de ser mujer
va que, de forma clara se desprende la expresion relafiva a que ella no tiene la
capacidad y segun se ha estudiado en la linea jurisprudencial de la Sala
Superior, el no reconoceries la capacidad a las mujeres en la politica si implica

la reproduccion de estereoclipos y un acto de discriminacion, en razon de lo que

electronica en &l mes de marzo de dos mil veintitrés mediante la liga electronica hittps:/fww ras.es/,
satvo precision exgresa de ia fuente en la palabra o palabras respectivas
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precisamente se busca es emadicar este tipo de actos para lograr la igualdad

entre los géneros.

Segunda expresion

1. Precisar la expresién objeto de analisis: “a la ciudadana [ NGTNEGEGN
I -crsona que padece I v que su
cireunstancia fe impide tener un nivel de discernimiento compatible con la

toma de decisiones y andlisis y asuntos complefos y con ello viclento los
derechos de las tres personas con discapacidad.

2, Establecer el contexto. Como se menciond con anterioridad la emisién de
la frase se realizd en el mismo contexto que se analizd en la expresion senalada

en el inciso a), pues se menciond por el Denunciado en la demanda que
presentd en el expedients TRIJEZ-JDC-02172024.

3. Semantica de las palabras™

Circunstancio F. Accidente de tiempao, lugor. moda, ett.. que estd unido o o sustancio de
algun hecho o dicho,
Sin.: porticuloridod, requisito, condicidn, pormenor.

Impide 1. tr. Estorbar o imposibifitor lo ejecucidn de olgo.

Sin_imposibilitor, estorbar, ewitar, porokror, dificuitor, entorpecer,
reprimnir, obstocwlinar, otescor, complicar, modestor, detener, contronar,
interrumpir, wedor,

Ant.:permitir, facilitor.

discernimiento m. Accion p efecto de discermir.

Sin.: donvidencia, lucidez, juicio, perspécocia, roOodinic, sensoiez.

Ant.: confusidn,

Compatible od). Dicho de uno persona o de ung cosa: Que puede estar, funcionar o
coexistir 5in impedimento con otro. Dos oparotos compotibles.

Kin.: coincidents, combinobie, conciloble, ormonizoble, oromodable,
concovmitante, composible.

Ant!  incompatible.

decisiones F. Determinocion, resglucion gue se toma o se 4o en ung coso dudosa,
Sin_: resofucion, dictamen, follol, porecer?, sentenci, juicio.

Andlisis m. Distincidn y sepavgcidn de fos partes de olgo poro conocer su
CONmpOSicic,
Sin.: explorocidn, investigocion, observacion.

osuntos 1. m. Materia de gee se trota.

Sin.: materio, temo, extremo, cuestion, sujeto.
complejos 1. odi Que se compone de efementos diversos
Sin.: compuesto, heterogeneo, multiple.

Ant : simple, sencillo.

¥ El signiificado de las palabras. Al respecto, se hace la precision que el significado de kas palabras sera
tomado a partir del diccionario de la Real Academia Espafiola, cuya consulta se realiza de manera
electronica en & mes de marzo de dos mil veintitrés mediante la liga eledrénica https:/fwaww.rae.esf,
salvo precision expresa de I3 fuente en la palabra o palabras respectivas
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4. Definir el sentido del mensaje a partir del momento y el lugar en que se

emite.

Esta segunda expresion gue se analiza, tambien es posible desprender que el
gentido si es menospreciar la capacidad de la Denunciante para el analisis y
decision de asuntos complejos, o gue sin duda se puede considerar actos
constitutivos de VPG, ya que como se razond el disminuir las capacidades de

las mujeres constituye un acto de discriminacion en si mismo.

3. Verificar la intencién de la emision del mensaje a fin de establecer si

tiene el propésito o resultado discriminar a las mujeres.

De igual forma, es posible inferir que el Denunciado si tenla como objetivo
menospreciar € invalidar el derecho de accion de la quejosa, valiendose que es
una persona con discapacidad para senalar gue toda vez que ella no podia
readlizar por si misma realizar la defensa de sus derechos, por ello sefald que

acudia a defender sus derechos en su representacion.

Situacidn que es contrario incluso a la propia voluntad de la entonces tercera
interesada y ahora Denunciante ya que de forma expresa senald gue ella no
queria ser representada por el Denunciado y que estaba de acuerdo con la
candidatura a la diputacion de representacion proporcional que se le habia

olorgado.

Andlisis de la tercera expresién

1. Precisar la expresion objeto de anailisis. c) "Se informe de forma inmediata
&l Ministerio Publico del Estado de Zacalecas a efecio de que se constituya en

el presents juicio para de ser necesario vele por los intereses de la C. [

I (o 2ntcrior en razén de que la persona sefalada padece

I - /sic /a posibilidad de que Ia presidencia del partido
revolucionario institucional y su representante ante el IEEZ se encuentren

eferciendo discriminacién, manipulacion y violencia politica de género en
contra de la senalada.

2, Establecer el contexto.
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Como se menciond con anterioridad la emision de la frase se realizd en el mismao
contexto gue se analizd en la expresion sefalada en el inciso a), pues se
enuncidé por el Denunciado en la demanda que presenid en el expediente
TRIMEZ-JDC-D21/2024.

3. Semantica de las palabras

M ;‘M‘ ’!g';:

informe m, Descripoidn, omi o escrito, de los corocteristicas y circunstancios de wn
SUCESDH O asurho,

Sin.: memaria, parte, dosier, expediente.

constituya 1 tr. Farmar, comgoner, ser. Ei 5ol y los planetos constituyen 2l sistema
sotar. Ef robo constitupe delito.

Sin.: componer, integror, formar, conformar.

necesaro adj. Dicho de unag persona o o cosa: Que hace folta indispensoblemente
paro algo.

Sin.: imprescindible, indispensabile, imperioso, obligatonol, mexcusobie.
Amt_inmecesario.

existe 1 intr. Dicho de uno cosa: Serreal y werdodera.
2_intr. Tener vida.
posibilidad [ Aptitud, potencio v ocasion para ser o existir algo.

Sin.: probabilidod, wobilidod], contingencio, evenfuniidod, wirtualidod,
verosimilitd, expectativa, resgo. [orumstoncis  oportuno] ocosion,
oportunidod, chance.

Ant.imposibiiidad, inviobifidod.

encuentren tr. Dar con algwien o olgo gue se busca.

i hallar, descubvir; locolizar, averiguar, wbicar.

Ant.: perder, extrawiar.

ejerciendo tr. Practicar los actos propios de un oficio, focultod o profesion. UL ¢ c intr,
Es obogod, pero no ajence.

discriminacion [ Accidn y efecto de discrimingr.
Sin.cmarginocion,  exclusidn,  segregocion.  rechoro.  opartormiento.
discrimen.

discermnimientn, distincidn, diferenciocidn, diferencio.
Antiguaidod, integracidn, mezcla,
manipulacidn [ Accidn y efecto de manipidar,

Sin.: manejo, wso, utilizocidn, empleo, realirocion, ejecucion, fabricocdn,
procedimiento, proceso, odulterdoidn, fodsificocidn, amano.

4. Definir el sentido del mensaje a partir del momento y el lugar en que se
emite. De dicha frase no es posible desprender un objetivo de menosprecio o
de disminucion en perjuicio de la Denuncianfe ya gue, inicamente sefala que
de manera precautoria solicita se constituya el Ministeric Publico, por la probable

comision de actos de discriminacion.

5. Verificar la intencién de la emision del mensaje a fin de establecer si
tiene el propésitoc o resultade discriminar a las mujeres. MNo es posible

desprender gue la intension de esa frase. tengan como objetivo discriminar a la
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quejosa, ya que como se senald, se desprende como una solicitud precautoria,
sin que se refiera a la guejosa que sea por su condicion de mujer o persona con

discapacidad.

Anilisis de la cuarta expresién

1. Precisar la expresion objeto de andlisis: frase del inciso d) de ser positiva
respecto de la conducta de discriminacién hacia || NGNG s ordene
eferza la accion penal por el delito de discriminacion que se contlene en ef
articufo 182 Bis del Codigo Penal para el estado de Zacatecas, asi como los

referantes a la discriminacion gue hemos suffimos los de fa voz.

2, Establecer el contexto.

Como se menciond con anterioridad la emision de la frase se realizd en el mismo
contexto gue se analizd en la expresion senalada en el inciso a), pues se
sostuvd por el Denunciado en la demanda que presentd en el expediente
TRIWEZ-JDC-021/2024.

3. Semantica de las palabras

Ordene Colocor algo o o alguien de aceerdo con un plan o de modo comseniente.
Ovrdena fos recibes por fecha.
Sim.: orgonizer, closificor, sisternatizor, estructuror; colocor, arreglar,
odecentar, disponer, ocomodor, ooondicianar.
Ant.: desordenar, embaruliar
Ejerra 1 tr. Practicar los actos propios de un officio, focuitod o profesidn. U £ o
intr. Es abogada, pero no ejerce.
Sin_: actuor, profesar, trobojar, ejercitor, procticar, desempefiar.
Accidn 1 [ Ejevcicio de Jo pasibilided de hocer.
Sin.: octo, hecho, octivided, obro, opernocide,
Ant.imeccign, inoctivicdod, pasividod.
Discriminaciin 1 | Accign y efecto de discrimingr.
Sin.; marginocidn, exclusidn, segregocidn, recharo, opartomiento,
discrimen.
discernimientn, distincign, diferendiacidn, diferercia.
Ant.: igunidod, integrocidn, mercio.
Contiene 1 tr. Dicha de una cosa: Lievar o encerror dentro de sfo otro. UL £ ¢ prnl,
Sin.:encerrar, englobar, comprender, obarcar, inclwir, abroror, integror
lener.
Ant.: excluir,

4. Definir el sentido del mensaje a partir del momento y &l lugar en que se
emite. Si bien es cierto de manera directa no se desprende gue el sentido se2a

menospreciar sus capacidades, sin embargo, al analizarla en su totalidad es
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posible advertir que el sentido del mensaje si fue el solicitar acciones incluso
penales en nombre de la quejosa, sin que exhibiera una autorizacion para

hacerle en su nombre.

5. Verificar la intencién de la emision del mensaje a fin de establecer si
tiene el propdsite o resultado discriminar a las mujeres. Comao se senald si
es posible advertir que la intencion del Denunciado si fue actuar en su
representacitn sin que se tenga una autorizacion por parte de la quejosa, lo que
lieva implicitamente discriminacion, pues no respetar su voluntad para defender
sus derechos implica un acto de disminucion en sus capacidades, pues

representa una potestad que tiene y que puede ejercer unicamente la Quejosa.

Anidlisis de la guinta expresién

1. Precisar la expresién objeto de andlisis: frase del inciso e) Se Informe
de forma inmediata al Instituto para la Inclusion y Afencion de Personas con
Discapacidad del Estado de Zacatecas a efecio de gue pueda constituirse en
el presente juicio y velar por los interese de la Ciudadana [JJiisic

2. Establecer el contexto.

Como s menciond con anterioridad la emision de la frase se realizd en &l mismo
contexto gque se analizd en la expresion senalada en el inciso a), pues se realizd
por el Denunciado en la demanda que presento en el expediente TRIJEZ-JDC-
021/2024.

3. Semantica de las palabras

infarme 1. m. Descripcidn, oral o escritn, de los coracteristicas y circunstancias de
W SUCESD O @EURLo.
Sin.: memara, parte. dosier, expediente.

forma 1. f. Configuracidn externa de oigo.
Sin: formocidn, ospecta, figuro, oponiencio, imagen, configeracidn,
Accidn 1. F. Ejercicio de lo posibilidod de hacer.

Sin.: octo, hecho, octividod, obro, operocidn.
Ant.:ingccidn, inoctnndad, pesividod

inmediota od). Contiguo o muy cercano a algo o algeuwien.
Sim.: contiguo, oledofo, colindante, cercang, proxima, veoino, adjunto.
seguido.
Ant.: olejodo, separado.

constituirse tr. Farmar, compaoner, ser. El 5ol y los plonetos constituyen el sistema solor.

El robo constituye defito.
Sin.: componer, integrar, formar, conformar.
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velar tr. Hocer centinefo o guardia por lo noche.
Sin: wigilar, cuidor, custodior, guordor, profeger,
Inmtereses m. Provecho, utilidod, ganancia.

Sin_: importancio, valor, utifided, provecho, conveniencia, atroctivo.
Ant.desinterss.

4. Definir el sentido del mensaje a partir del momento y el lugar en que se
emite. Si es posible desprender una intencion de disminuir las capacidades de
la Denunciante, lo anteror ya que sl bien de manera aislada la frase no se
podria entender como la solicitud de una medida precautoria sin otra finalidad,
sin embargo vista desde un coniexto global de la forma en la que se enuncio,
misma que fue en la solicitud de medidas cautelares para la Quejosa, si es
posible desprender un objetive de que se determine que ella no tiene las
apitutudes para acudir a juicio a defender sus intereses respecio a su

candidatura,

Es decir, si es posible desprender que el sentido de la frase gque senaild el
Denunciado era reiterar que la Quejosa no cuenta con la capacidad para
comprender cuando debe defender o no sus intereses, ¥y que por esa razon
debia intervenir el Instituto de Inclusion para Personas con Discapacidad en el
Estado.

3. Verificar la intencién de la emision del mensaje a fin de establecer si
tiene el proposito o resultado discriminar a las mujeres. Como se sefnald si
es posible observar una intencion por parte del Denunciado de hacer evidente
que la Quejosa no cuenta con la capacidad para defenderse por si misma al
grado de requerir que una Institucién comparezca a juicio para velar por su
intereses, de lo gue es posible advertir una intencion de disminuir las capacidad
de respuesta de la Denunciante para defender sus interese, lo gue es contrario

al libre desarrollo de sus derechos politico ekectorales.

En virtud de que, si s analiza en su conjunto con las demas frases que senald
el Denunciado es visible de manera clara su intencidon en demostrar que la

Quejosa, no tiene la capacidad para defender sus derechos politico electorales.

sis de la sexta sidn

1. Precisar la expresion objeto de andlisis: frase del inciso f} "modificando
la lista e incluyendo a una persona con discapacidad sin la posibilidad de
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interponer recursos para la defensa de sus derechos ni tener un nivel de

analisis de asuntos complejos y e hecho de gue fuera permitido por el

Instituto Electoral del Eslado de Zacatecas, constituye una Discriminacion

Institucional ¥ por ende un delito"(sic)

2. Establecer el contexto.

Como se menciond con anterioridad la emision de |a frase se realizd en el mismo

contexio gue se analizd en la expresion senalada en el inciso a), pues se realizd
por el Denunciado en la demanda que presentd en el expediente | NNGzG

3. Semantica de las palabras

VT T =

5in

prep. Denota carencia o folta de algo.

posibilidad

'ﬁ'l-m'pmmr

1. f. Aptitud, potencia & ocosidn parg ser o existir migo.

Sim.;probobifidod, wviobilidod], contingencie, eventuslided, wintwalidod,
vernsimilitud, expectotivg, riesgo.
1. tr. Poner aigo entre coses o entre personas. Ut ¢ pml.

Sin.:

intercolord, interpolor, entreverar, entremeter, entrometer, entremesciar,
mezciar, meter, insertor, inbrodwcir, injerir, interferir,  crurorse.
oirovesorse:

defensa

L f. Accidn y efecto de defender o defenderse.

Sin.: proteccidn, oyuda, guxifio.
Ant.: otogue, agresicn

m. Afturo gue oigo afcanra, 6 0 io que estd colocodo. El nivel de kn noda.

Sin.coltura, attitid, cotad.

anafisis

1. m. Distincign y separgcidn de los partes de afgo paro conocer su
COmposician.

Sin.: explorocidn, investigooidn. obsenacion.

1. m. Materio de gue se trota.

Sin.: materis, tema, exiremo, cuestion. sueto.

od. Qe se compone de elementos diversos

Sim.: compuesto, heterogeneg, miltiple.
Ant.: simpile, sencilio

4. Definir el sentido del mensaje a partir del momento y el lugar en que se
emite. ) Si es posible advertir que el sentido del mensaje es denostar la

capacidad de |la guejosa para el analisis de asuntos complejos, lo que incluso

iz



TRIJEZ-PES-022/2024

ge llega a afirmar en el hecho que no tiene la capacidad de defensa de los

intereses propios de su candidatura.

5. Verificar la intencion de la emision del mensaje a fin de establecer si
tiene el propésito o resultado discriminar a las mujeres. 5i se advierie que
el propdsito del mensaje sea agraviar a la quejosa al grado de considera que
por si misma no puede presentar medios de impugnacion para defender sus

intereses.

Por lo que, el propdsito de ese mensaje lo era gue se le reconociera en
Denunciante que acudia a juicio a defender no =olo sus inkerese si no tambian
los de la Denunciante, sin que obrara la aulorizacidn para acudir en su
representacién. De ahi que se considere que tenia el propdsito de menospreciar
su capacidad para presentar los medios de impugnacidn que considerara

oporiunos.

Por o gue de lo anlerior, es posible adveriir que de las manifestaciones
senaladas en la demanda por el Denunciado se acredita que si se cometio VPG,
en perjuicio de la quejosa, de las frases estudiadas en los inciscs a), b), d) v ).
Por lo gue comesponde es delerminar la responsabilidad del infractor ¥

determinar la sancion que corresponda.

7. CALIFICACION DE LA INFRACCION E INDIVIDUALIZACION DE LA
SANCION.

Una vez acreditada la infraccion lo conducente es realizar la calificacion de la
infraccion & imposicion de la sancion, es asi gque, una de las facultades de los

Trbunales en el ambito del derecho sancionador, es la de buscar inhibir las
conductas que vulneran el orden juridico, para lograr el respeto de los principios

constitucionales y legales en la materia electoral.

Para ello, el operador juridico debe hacer un ejercicio de ponderacion para que
la determinacion que =se dicte, guarde parametros efectivos y legales, tales
como, que se busque adecuacion, que sea proporcional, eficaz y sobretodo que

sea ejemplar para disuadir la comision de conductas irmegulares.
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A partir de los parameiros citados, se realiza la calificacion e individualizacion
de las infracciones con base en elementos objelivos concurrentes, y en su caso,
se deben considerar los elementos de caracter objetivo y subjetivo, mismos ya

determinados por la Ley Electoral en el articulo 404, numeral 3, los cuales son:

+« La gravedad de la responsabilidad en que se incurra y la conveniencia de
suprimir practicas gue infrinfan, en cualguier forma, las disposiciones de la
legislacion electoral, en atencién al bien juridico tutelado; o las gque se
dicten con base en ellas;

+ Las circunstancias de modo, tiempo vy lugar;

+ Las condiciones socioeconomicas del infractor;

+ |as condiciones externas y los medios de ejecucion

+ La reincidencia en el incumplimiento de obligaciones;

+ En su caso, el monio del beneficio, lucro, dano o perjuicio derivado del
incumplimiento de obligaciones;

+ El grado de intencionalidad o negligencia; y

+ Otras agravanies o atenuantes.

Lo anterior permitira calificar la infraccion actualizada con el grado de; levisima,
leve o grave, en el entendido de gue este Gltimo supuesto puede calificarse a su
vez como de gravedad: ordinaria, especial o mayor lo anterior segin lo
establecido por la Sala Superior®™ en diversos precedentes.

A Responsabilidad. De lo expuesto en la presente sentencia y al haberse
acreditado que el Denunciado si realizd expresiones que analizadas en su
conjunio, reprodujeron estereotipos de género en perjuicio de la Denuncianie, y
frases en las que se considerd que no contaba con |la capacidad para defender
los intereses respecto a su candidatura, al respecto es importante senalar gue
la responsabilidad que se |e atribuye es como Candidasio a diputado de
representacion proporcional, segdn se desprende de las constancias que obran
en el expediente y de las propias afiTnaciones que realizd al conteslar la

denuncia interpuesta en su contra.

B. Individualizacion de la sancidén. Ahora comesponde calificar |a
gravedad de la falta en que incumid el Denunciado, para ello debe tenerse en
cuanta gue conforme al articulo 392 de la Ley Electoral, constituyen infracciones

* Por mencionar alguno véase el juicio electoral SUP-IE-167/2021
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a la legislacion electoral por parte de los candidatos, entre ofros supuestos el
incumplimiento de cualquiera de las disposiciones contenidas en la legislacion
electoral. Asimismo, el articulo 36 del Reglamento de Quejas establece que las
sanciones que s& podran imponer a los sujetos gue sean responsables de
alguna conducta relacionada con YPG contenidas en la Ley General de
Instituciones v Procedimientos Electorales, en la Ley de Acceso, a la Lay
Electoral ¥ en el propio Reglamentoc de Quejas, se haran en los téminos de o

dispuesto en el articulo 402 de la Ley Electoral.

Por su parte el articulo 402, numeral 1, fraccion |l, de la precitada ley, sefnala
que los candidalos que cometan las infracciones seran sancionadas con
amonestacion publica y hasta con multas de cinco mil cuoctas de salario minimo

vigente en el Estado.

Al respecio el Reglamento de Quejas también preve en el articulo 25, gue en la
resolucion de los procedimientos especiales sancionadores relativos a VPG, la
autoridad resolutora debera considerar ordenar las medidas de reparacion
integral que comespondan considerando al menos las siguientes: a)
Indemnizacion de la victima; b) Restitucion inmediata en el cargo al que fue
obligada a renunciar por motivos de violencia; c) Disculpa piblica, y d) Medidas

de no repeticion.

C. En relacién a la gravedad de la responsabilidad, el bien juridico tutelado.
En la infraccion de VPG gue protege el ejercicio efectivo de las mujeres de sus
derechos politico electorales en el caso en su vertiente de derecho al voto pasivo
libre de violencia, y el Denunciado vulnerd este bien juridico tutelado al realizar
conductas con la finalidad de menoscabar los derechos politico eleclorales de
la Quejosa y realizar comentarios en su perjuicio con estereotipos de género,
que la denigran y descalificaban,

D. Acerca de la secuencia de las circunstancias, se tiene en relaciéon al
modo, tiempo y lugar. Que la conducta consistio en gque el Denunciado realizd
una serie de frases en la demanda dentro del expediente TRIEZ-JDC-21/2024,
con el objeto de menoscabar los derechos politico electorales de la Denuncianie
al intentar defender derechos por la quejo sin existir una autorizacién, afirmando
que lo realizd por que al ser persona con discapacidad no podia entender los

asunto respecto a su candidatura.
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E. Respecto de la Reincidencia. De conformidad con el articulo 402, numeral
2, de la Ley Elecloral, se considerara reincidente, qulen ha sido declarado
responsable del incumplimiento de alguna de |las obligaciones a que se refiere
{a propia ley e incurmra nuevamente en la misma conducta infractora, lo que en

el caso no acontece.

F. Singularidad o pluralidad de las faltas. No se advierte que existid pluralidad
de las faltas, va que Onicamente se acredila la infraccion a la normatividad

electoral por incurmr en VPG,

G. Sobre al monto del beneficio, lucro, dano o perjuicio derivado del
incumplimiento de obligaciones. Este Tribunal considera gque no existen
elementos de prueba que pemmitan advertir que el Denunciado obluvo un
beneficio econdmico. Grado de intencionalidad (comision dolosa o culposa de
la falta). Fue culposa, dado que no se cuenta con elementos objetivos para
establecer que en la realizacion de la conducta motivo de estudio, se tenia
conocimiento de la anfijuricidad de la normma, ya que si bien es cierto el
Denunciado cometic VPG en perjuicio de la Denunciante, también lo es que no
se desprende su intencionalidad, pues él senald gue su objetivo era defenderla,
sin embargo, de un estudio desde un enfoque de interseccionalidad es posible
advertir gue las frases sostenidas en la demanda si contenian estereotipos de

género.

H. Contexto fictico y medios de ejecucidn. Como ha quedado evidenciado,
la conducta se tratd de la realizacion de expresiones en la demanda del juicio
de la ciudadania que presentd el Denunciado, en la cual hacia referencia a la
Denunciante como gue no contaba con la capacidad, ni el discemimiento para

tomar parte en la defen=sa de sus derechos politico electorales.

I. Calificacién de la infraccién. En atencion a las circunstancias especificas
en la ejecucion de la conducta denunciada, ¥ a lodos los elementos expuesios,
s& considera procedente calificar la falta en que incurrié el Denunclado

Lo anterior, tomando en consideracion: 1) que el bien juridico tutelado, se

encuenira relacionado con la prohibicion de realizar conductas constitutivas de
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